KENT RUHU VE KULLIYE
Mustafa Cevik

Kent kelimesi cent veya centrum kelimesinin Turkceye aktarimidir.
Grekgedeki kantoin ve eski ingilizcedeki kentishsézciiklerinden tutun bati
dillerinde onlarca versiyonu ve farkli kullanimi vardir. Ama hepsinin neredeyse
ortak cagrisimi “merkez”iliktir. Bir seyin merkezi, orta noktasi veya etrafinda
donulen yer gibi anlamlar igerir bu kelime.

Hatta Hint-Avrupa dil ailesinde bu kelimenin izini strdlrdigimuzde bir
cok irani(Farsi degil) dildeki kend ve gund kelimesine dayandirilabilecegini
de rahatlikla soOyleyebiliriz. O nedenle aslinda bu gun halk arasinda
yapilan kentli ve gundi(kdylid) ayriminin ¢ok buyuk bir ayrim olmadigi,
aradaki farkin mahiyet farki degil sadece derece farki oldugu aciktir. Ancak
bu farkli bir yazinin konusudur, gegelim.

Kent denildiginde yasamin, ekonominin, yonetimin ve  kdltGrdn
merkezilestirildigi alan diye tanimlayabiliriz. Bir yerlesim yerinde elbette
merkezilik ve merkezden yonetmek ve yonlendirme dusunulebilir. Ancak
burada iki sey gozden kaciriimamalhdir:

Birincisi merkezin felsefesinin ne oldugu. ikincisi ise merkezi miidahalenin ne
oranda oldugu. Yani ozgurluklerin ne oranda mudahaleye maruz kaldigi
onemli oldugu gibi mudahalenin nasil bir zihniyet ve niyet ile yapildigi da
onemlidir.

Mesela Hitlerci bir mantikla fagist ve irk¢t bir yonelimle yodnetimler
merkezilestirilecegi gibi  kentin Farabi'nin Gtopyasinda tasarlandigi gibi
erdemli yasama yonlendiriimesi niyetiyle de merkezilestiriimesi mumkuandur.
Bu ikisi arasinda ¢ok buytk fark vardir. Biri kentin sémurilmesi ve suiistimali
icin merkezi yapiyl devreye sokarken oteki erdemli bir toplum tasarimi igin
merkeziligi devreye sokmus oluyor.

Bu gun Turkiye'de ve dunyada kentler hangi anlayis ile
‘merkezilestirilmektedir” bunu dusinmek gerekir. Kentlerin bir istikamet ve
ruh olmaksizin yonetilmemesi durumunda halklar giderek degerler ve inanclar
bazinda fesada ugrayacak, toplumsal kaos ve ¢ozulme durumu kaginilmaz
olacaktir. Kentlerin mutlaka bir manevi istikamet ve ruh ile yonlendirilmesi
gerekir. Bu istikameti belirleyecek olan “kulli” bakis ve “killiye” mantigi
olmalidir. Kiil kelimesi  bilindigi  gibi toplam ve bditiin anlamlarina  gelir.
Bizdeki Killi irade ifadesi ilahi irade anlaminda halk arasinda bilinen bir
kelimelidir. Bu dogrultuda kent kulliye iligkisini dusundldugundua kentin bir
‘kalli”  ruh  ile  donugturulmesi ve  yoOnetilmesi  gerekir.  Aksi
durumda kent/gund sadece sekduler iligkiler ve ihtiyaglar nedeniyle bir araya
gelmis dayanisma toplulugundan éteye gitmez.



Kulturimuzde kentlerin sadece sekuler ihtiyaglar ve iligskiler nedeniyle bir
araya gelmis topluluk olarak dusunulmesi ve kentlerin boyle bir anlayig ile
yonetilmesi dusunulemez. Mutlaka kentlerin bir istikameti ve ruhu olmalidir.
Bu da “kulli ruh”tur denilebilir. Kigilerden, nesnelerden ve ihtiyaclardan dogan
kiguk “cuz’lerin yonettigi kent mantigi aslinda bir tlr putperest kent
anlayisidir. Kenti yoneten “killi ruh” gdézden kacirilir ise eger, sekuler
unsurlarin kutsanarak yuceltildigi ve yeni kutsallarin
uretildigi mekanlara donugsur.

Kentin tasarimi ve yonetimi eger, daha onceki yazimizda belirttigimiz gibi,
salt estetik ve yarar ilkesine dayali bir anlayis ile surduralir ise “iyi”’nin ve
“erdem”in 1skalandigi kentlere doénusir. insan kendini basibos birakildigini
sandiginda kenti sadece ekonomik amaclar ve araglar dogrultusunda
donustardr. Onun icin rahatlikla denilebilir ki kent ydnetimi ve tasarimi
tamamen bir medeniyet tasavvuru ile iligkilidir. Kentinizi nasil yonettiginiz sizin
gelecekteki toplum ve medeniyet anlayisinizi da belirleyecektir.

Bu gun kente turist ceken bir belediye bununla ¢ok oviunebiliyor. Kentlerin
kimligi denilince kenti 6zel kilan muzik, gastronomi, mimari, edebiyat vs.
alanlarinda 6ne c¢ikan gorunumu akla geliyor. Elbette kentlerin kimlikleri
onemlidir. Ama her kentin kendine 6zel kimliginin diginda bir de butln
kentlerin sahip olmasi gereken bir “erdemli toplum” amaci olmaldir. Bu
dogrultuda yol alirken ne kent kimligi ne de “Unesco Yaratici Sehirler Agr’
gibi projeler bunun 6nine gegcmemelidir. CunkU her ikisinde de temel amag
insan degil, mana degil, erdem hig¢ degildir. Butun bu kent konseptlerinin ortak
yonu kalkinma ve surdurulebilir ekonomik ve ekonomik getiri gibi sekuler ve
her an degisebilir projelerdir.

Kalli mantik ve killiye mantigi ile kente ve kentlilere daha yuksek hedefler
konmaldir. Bir arada yasamanin tek amaca ihtiyaclari gidermenin kolay
yolunu bulmak olmamalidir. Bir arada yasamanin temel amaci manevi
kalkinma ve surdiiriilebilir bir erdem ve ruh hali olmahdir. Toplumlar ve
kentler bagibos birakilmamalidir.

Kentin yollari, alt yapisi, kaltir merkezleri, mimarisi, eglence ve dinlenme
mekanlari tasarlanirken bu “surdurilebilir erdem” gbézden kagirilmamaldir.
Mekan bilindigi gibi “olunun yer” veya insanin “olmakta oldugu yer”
anlamina gelir. Olmakta oldugumuz yer, yani “mekan” tasarlanirken nasil
olmamiz gerektigi de géz 6nlnde birakilmahdir. “Birakiniz insanlar istedigi
gibi yapsinlar, olsunlar” demek serbest piyasanin ve liberalizmin fetigleridir.
Bu sdylemler salt 6zgurliik merkezli masum c¢agrilar degildir. iginde yeni bir
din ve yeni bir yasam tarzi barindiran anlayiglardir. Kent tasarimini ve
mekani, olmayi bu piyasa fetisine birakmak dogru degildir.



